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Toplumsal doniisiim ve kalkinma, giiclii bir tiniversite yapisi ile isleyen arastirma ve gelistirme
(A+G) sistemine baghdir. Tiirkiye’de planli bilim ve teknoloji politikalar1 déneminin
baslamasindan bu yana {iniversitelerin kalitesinin arttirilmasi ve A+G yapisinin gii¢lendirilmesi
onemli bir mesele olagelmistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmas: Tiirkiye’nin bilimsel kapasitesini
giiclendirmesi icin bir firsat kapisi aralamig ve Eski Sovyet Cumhuriyetleri'nden bilim insanlar'
DOPROG dahilinde Tirkiye’ye getirilerek Sovyet bilim geleneginin ve teknolojisinin transfer
edilmesi hedeflenmistir. Ancak program beklenen basariyr saglayamamis ve bes y1l gibi kisa bir
stirede uygulamadan kaldirilmistir. Bu ¢alismada DOPROG adiyla bilinen programin bagarisizlik
nedenleri incelenmistir. Ayrica, DOPROG’un neden Alman bilim insanlarinin 1933 yilindan
baslayarak Tirkiye'ye gelmelerinin Tiirk tniversite sisteminde yarattigi tiirden bir doniisim
olmadig ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: DOPROG, Universite Reformu, Bilim Politikasi.

Social transformation and development depend on a robust university structure and an operative
research and development (R&D) system. Increasing the quality of universities and strengthening
the R&D structure have been vital issues since the beginning of the planned science and technology
policies period in Turkey. The dissolution of the Soviet Union opened the door of opportunity for
Turkey to strengthen its scientific capacity. Turkey aimed to transfer the Soviet science tradition
and technology by bringing scientists from the Former Soviet Republics to Turkey within the scope
of DOPROG. However, the program did not reach the expected success and, it was abolished before
long in five years. This study examines the reasons for the failure of the program known as
DOPROG. Also, the paper discusses why DOPROG is not a kind of transformation in the Turkish
university system that German scientists came to Turkey from 1933 onwards.
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1. Girig

Ulkelerin bilim ve teknoloji alaninda gelisimi izleyecekleri
rasyonel politikalarla yakindan iligkilidir. Bu politikalar kurumsal bir
yap1 tzerinden {retilir ve bilim ve teknoloji alaninda gelismis
iilkelerin politikalar1 politika {iretiminde yol gosterici olur.
Universiteler bilim ve teknolojinin gelisiminde dncii rolleri iistlenen
kurumlardir. Tiirkiye’de bilim ve teknolojinin gelisiminde 1933
yilindaki {iniversite reformu ve Alman bilim insanlarinin Tiirkiye’ye
getirilmesi Onemli bir baslangictir. Bu hamle Tiirk {niversite
sistemine ivme kazandirmistir.

Planli ekonomi donemine gecilmesiyle birlikte Tiirkiye’nin bilim
ve teknoloji politikalarini sevk ve idare etmek iizere Tiirkiye Bilimsel
ve Teknoloji Kurumu (TUBITAK) kurulmustur. Daha sonra kurulusu
gerceklestirilen Bilim Teknoloji Yiiksek Kurulu (BTYK) bilim ve
teknoloji alaninda etkin kararlar almaya yetkili kilinarak 1993 yilinda
“Tiirk Bilim ve Teknoloji Politikast: 1993-2003” belgesiyle bilim ve
teknoloji gelisimi ile ilgili politika karalari alinmistir. Bu meyanda
sisteminin Sovyet bilim geleneginden ve
teknolojisinden istifade etmesi ve bu ekolde yetismis insan giiciiniin
Tirkiye’de degerlendirilmesini hedefleyen “Eski Sovyetler Birligi
Cumbhuriyetleri ve Dogu Avrupa Ulkelerinden Bilim Adami
Getirtilmesi Programi1” (DOPROG) 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bu calisma DOPROGun “Neden Bir Universite Reformu
Olamadig1?” sorunsali etrafinda sekillendirilmistir. Caligmada
oncelikle Tirkiye’de planli bilim ve teknoloji politikalar1 donemi ve
DOPROG uygulamasi ele alinmigtir. Daha sonra DOPROGun
basarisizlik nedenleri, hedefler, politika uygulamalarina yer
verilmigtir. Son olarak incelemeden elde edilen cikarimlar sonug
kisminda aciklanmustir.

Tirk {niversite

2. Tiirkiye’de Planl Bilim ve Teknoloji Politikalar1 Dénemi
ve DOPROG

Planli ekonomi dénemine gegisle birlikte Tiirkiye’de bilim ve
teknoloji politikalar1 cergevesinin ¢izildigi goriilmektedir. Tiirkiye
Bilimsel ve Teknolojik Arastrma Kurumunun (TUBITAK) 1963
yiinda kurulmasiyla birlikte bilim ve teknoloji politikalar1 sistemli
hale getirilmeye calisilmisti (Pak, 1999: 93). 1980’li yillar ise, Tiirk
bilim ve teknoloji politikasinda yazili hedefler belirlenerek
planlamaya gecildigi donem olmustu. 1983 yilinda 300 kadar bilim
adami ve uzmanin katilmiyla hazirlanan “Tiirk Bilim Politikast:
1983-2003” belgesiyle ilk kez ayrintili bilim teknoloji politikas: ortaya
konulmustu. Belgede Tiirkiye’nin teknoloji iiretebilen ilk 20 sanayi
iilkesi arasina girmesi hedef olarak belirlenmisti (Ozdas, 2000: 52-
53). Bu cergevede Bilim Teknoloji Yiiksek Kurulu (BTYK) olusturuldu.
1989 yilinda ilk toplantisini gergeklestiren kurul Tiirkiye’nin ulusal
arastirma hedeflerini belirledi. Buna gore:

“Arastirma ve Gelistirme (A+G) insan giiciiniin on yilda 10000

calisan niifus basina 30 kisiye cikarimasi, A+G harcamalarin

gelecek on yuda GSMH min % 2’sine ¢ikarimast, Tiirkiye’nin bilim

ve teknoloji alanlarinda uluslararast iligkilerinin gelistirilmesi icin

daha kapsamli ve sistematik bir yaklasim ile gerekli idari yapt ve

biitcenin gergeklestirilmesi” (Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu,

1989).
yoniinde tavsiye karari alindi. Bilim ve teknoloji politikalarinda
dontisimiin hedeflendigi bu dénemde Berlin Duvar’nin 9 Kasim
1989’da yikilmasi ile iki bloklu uluslararas: iligkiler yapisinda
“degisim riizgarlart” esmeye baslamisti. Iste boyle bir ortamda
“Altinct Kalkinma Plant” ilan edilmisti. Plana gore Tiirkiye’de bilgi
toplumuna doniisim hedeflenmisti. Bunun i¢in A+G alt yapisinin
kurulmasi amaciyla; 33 bin olan arastirmaci personel sayisinin iki
katina c¢ikaridmasi gerekliligine vurgu yapilmis, tiniversitelere kadro
tahsisinin iki kat arttirilmasi ve A+G harcamalarinin Gayr: Safi Milli
Hasila’nin (GSMH) %7’ine cikarilmasi hedefleri konulmustu (Devlet

Planlama Tegkilati, 1989). Tiirkiye'nin gelismis tilkelerle arasindaki
bilgi acigini kapatmas: igin gerekli yol ve araglarin belirlenmesi
tizerinde durulmaktaydi. Bu baglamda;

“... diinyada bilgi odaklart denilebilecek kuruluslara bilim adamlart

yerlestirmek, projelere katilmak; bilim ve teknoloji agisindan

onemli tilke ve sehirlerdeki bilim ve teknoloji faaliyetlerini izlemek;

bilgi aglarina baglanmak; yabanct lilkelerde yerlesik Tiirk bilim

adamlarindan  yararlanabilecek ortanu tesis etmek  gibi

faaliyetlerden olusan bir Iliskiler sistemi kurmak iizere gerekli

tedbirler alinacaktir” (Devlet Planlama Tegkilati, 1989).
ifadesiyle esasen gelismis {ilkelerden ileri bilim ve teknoloji alt
yapilariin Tiirkiye’ye tasinmasi igin yabanac {ilkelerde cahisan Tiirk
bilim insanlarina ulagsmanin énemi vurgulaniyordu. Ayrica BTYK'nin
daha igler hale getirilmesi gerekliligi de tekrarlanmsti.

Altina Planin ilan edilmesinin hemen ardindan, 26 Aralik 1991
tarihinde SSCB resmen dagilmis®> ve uluslararasi sistem yeni bir
yapiya evrilmeye baglamisti. Olusan yeni wuluslararasi sartlar
Tiirkiye'nin uluslararasi konumunu degistirmisti. Tiirkiye farkh
bolgesel alt-sistemler icinde gorece Ozerk olarak hareket edebilecek
bir imkana kavusmustu. Ancak bu gorece 6zerkligin devamlihiginin
saglanmasinin yollarindan biri de bilim ve teknoloji agisindan
gelismis olmakti. Ote yandan Tiirkiye, SSCB'nin dagilmasma ve
sonuglarina hazirlikl degildi. Halbuki Mustafa Kemal Atatiirk 1933
yilinda bir konusmasinda su ifadeleri kullanmigti:

“Bugiin,  Sovyetler  Birligi  dostumuzdur, = komsumuzdur,
miittefikimizdir. Bu dostluga ihtiyacumiz vardwr; fakat yarin ne
olacagunt kimse bugiinden kestiremez; tipkt Osmanli gibi, tipkt

Avusturya-Macaristan gibi parcalanabilir, ufalanabilir; bugiin

elinde stmsikt tuttugu milletler avuglarindan kagabilirler. Diinya

yeni bir dengeye ulasabilir. Iste o zaman, Tiirkiye ne yapacagun

bilmelidir. Bizim, bu dostumuzun idaresinde, dili bir, 0zii bir

kardeslerimiz vardir. Onlara sahip ¢tkmaya hazir olmalwyiz. Hazir
olmak, yalniz o giinii susup beklemek degildir; hazirlanmak
lazumdur. Milletler buna nasil hazirlanur; manevi kopriilerini saglam
tutarak. Dil bir kopridiir, inang bir képriidiir. Koklerimize inmeli

ve olaylarin boldiigii tarihimizin icinde biitiinlesmeliyiz. Onlarwn,

yani dis Tiirklerin bize yaklasmasuu bekleyemeyiz, bizim onlara

yaklasmamiz gerekli.” (Cegen, 1999: 9).

Tiirkiye yeni uluslararasi ortamda kendisini konumlandirmaya
calisirken hem bilim ve teknoloji politikalarindaki hedefler hem de
Eski Sovyet Cumhuriyetleri -6zellikle yeni Tiirk Cumhuriyetleri- ile
iligkisini gelistirmek acisindan SSCB’nin dagilmasini bir firsat olarak
gordii. Tirkiye soz konusu devletlerin bagimsizligini resmen tanidi.
Ardindan bu devletlerle siyasi, ekonomik kiiltiir, egitim ve bilim
alanlarin1  kapsayan gesitli isbirligi antlasmalari imzaladi.3 Bu
baglamda Sovyet bilim geleneginde* yetismis insan kaynagini
Tiirkiye’ye getirmek ve onlarla isbirligi yapmak Tirkiye’'nin hem
bilimsel hem de dis politika cikarlari agisindan uygun bir yoldu.

2 Sovyetler Birligi Agustos 1991’den sonra dagilmaya baglanst1. 21 Aralik
1991 tarihinde Kazakistan'n o donemde baskenti olan Almata’da Bagimsiz
Devletler Toplulugu’nu kuran antlasma imzalanmigti.

® Tiirkiye’nin girigimleri ile ilgili olarak 23 Aralik 1991 Tiirkiye- Kirgizistan
Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi, 5 Ocak 1992 Tiirkiye - Kazakistan Egitim,
Bilim, Kiiltiir ve Spor Alanlarinda Isbirligi Anlasmasi; 25 Ocak 1992 Tiirkiye
Tiirkmenistan Ekonomik, Ticari, Sinai ve Kiiltiirel Isbirligine iliskin
Mutabakat Zapti; 27 Ocak 1992 Tiirkiye Ozbekistan Ekonomik, Ticari, Smai ve
Kiiltiirel Igbirligine iliskin Mutabakat Zapti; 11 Subat 1992 Tiirkiye -
Azerbaycan igbirligi ve Dayamsma Anlasmas; 5 Nisan 1994 Tiirkiye - Ukrayna
Dostluk ve igbirligi Antlasmasi érnek verilebilir. Metinlerin detaylar igin bkz:
http://ua.mfa.gov.tr/, (20.01.2021, ¢evrim ici).

4 Sovyet bilim gelenegi ile ilgili olarak bkz: Loren R. Graham, Science in
Russia and SovietUnion, Cambridge University Press, 1993, ss. 79-196; Alexei
Kojevnikov,“The phenomenon of Soviet Science”,Osiris, No:23, 2008, ss. 115-
135; A.Sinkov, Soviet Science and Technology: Present Levels and Future
Prospect, https://www.nsa.gov/Portals/70/documents/news-
features/declassified-documents/tech-journals/soviet-science.pdf,
(20.01.2021, ¢evrim ici).
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Maliye ve Giimriik Bakanligrnin 1991 yihinda TUBITAK a sagladig1 ek
kaynak vasitasiyla 1992 yilinda Eski Sovyetler Birligine dahil
Cumbhuriyetlerle, Merkezi ve Dogu Avrupa dtilkelerinden bilim
insanlarinin  Tirkiye’deki iniversitelerde istihdam edilmesinin
saglanmasina dair program uygulamaya konuldu (TUBITAK, t.y.: 15).
1992’de baglatilan bu uygulamanin siirekli bir program sekline
doniistiiriilmesi de hedeflenmisti (TUBITAK, t.y.: 36).

Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu'nun 03.02.1993 tarihli
toplantisinda kabul edilen “Tiirk Bilim ve Teknoloji Politikast: 1993-
2003” belgesinde “Insan giicii kaynag1 yaratmaya yonelik 6nlemler”
basliginda DOPROG uygulamasinin gelistirilmesi karar1 alindi
(TUBITAK, t.y.: 7). Bu cercevede iki program yiiriirliige konuldu.
Birincisi “TUBITAK-DOPROG Bilim Adamu Davet Programi”, ikincisi
“TUBITAK-DOPROG Arastirma Destek Programi” idi.

a- DOPROG Bilim Adamu Davet Programi: Bu program ile
tiniversitelerde ve arastirma kurumlarindaki insan giicti eksikliginin
giderilmesine yonelik olarak Eski Sovyetler Birligi Cumhuriyetleri ile
Merkezi ve Dogu Avrupa tilkelerinden bilim insanlarinin Tirkiye’ye
getirilmesi amaglanmisti. Programin yiirtirlikte kaldig1 1992 yilindan
1997 yili sonuna kadar TUBITAK’a bagvuran 564 bilim adamindan
336’sinin desteklenmesi uygun bulunmus ve bu siire icinde yaklagik
900.000 ABD dolar1 kaynak kullanilmisti. Desteklenmesine karar
verilen bilim insanlarinin yaklasik %59’u temel bilimler, %16’s1
mithendislik ve geri kalan1 da saghk ve diger bilim alanlarindaydi.
Programdan yararlanan bilim insanlarinin, yaklasik % 50’si (168)
Azerbaycan, %30’u (102) Rusya, % 7’si (22) Ukrayna kokenli, geri
kalan % 13’tiise 14 degisik DOPROG tilkesinden gelmisti (Atamer,
2017: 87).

b-DOPROG Arastirma Destek Programu: Tiirkiye’deki ve DOPROG
tilkelerindeki arastirma ekipleri arasinda isbirliginin ortak projeler
araciigiyla gelistirilmesini amaclayan bu program kapsaminda
TUBITAK destegi ile aragtirmacilarin yolluk ve giindelik giderleri
karsilanmisti. Programin baslatildigi 1992 yilindan sona erdigi 1997
yili sonuna kadar, toplam biitgeleri yaklasik 150.000 ABD dolar1 olan
21 proje desteklenmisti. Biiylik cogunlugu matematik, elektrik,
elektronik, bilgisayar miihendisligi alanlarindaydi. S6z konusu
projelere on DOPROG iilkesinden bilim insani katilmistir (Atamer,
2017: 87). Tosun Terzioglu'na gore program sayesinde kaliteli bilim
insanlar: Tiirkiye'ye getirilebilmisti (Altinbas, 2011: 154).

3. DOPROG Bir Universite Reformu Oldu mu?

Tiirkiye’de toplumsal, ekonomik ve politik bunalim 1970’li yillarda
derinlesmis, sosyal calkant1 ve ¢atismaya doniismiistii. Universiteler
de bu catismanmn odak noktalarindan biri olmustu. 12 Eyliil 1980
darbesi Tiirkiye’de yeni bir donemi de baslatmisti. Darbenin ardindan
toplumsal yasam ciddi smirlamalarla diizenlendi. Yiiksekogretim
kurumlar1 da bundan paymi aldi. Politik ortamda yasanan
kontrolciiliik, 6zgiirlik ve ozerklik gibi kavramlarin dislanmasini
beraberinde getirdi. 12 Eyliil yapisinin iiniversite sistemine yansimasi
2547 sayill Yiksekogretim Kanunu ve Yiiksekogretim Kurumu
diizenlemeleriyle oldu (Senatalar, 1999: 80-81)5. 1980 sonrasinda
iilke sathinda hem toplumsal istekler hem de politik nedenlerle hizl

° Senatalar’in aksine Szyliowicz’e gore 12 Eyliil 6ncesi iiniversitelerde
ogretim lyeleri asir1 derecede politize olmasi nedeniyle akademik yasamin
normal seyri coktan bitmisti. Ornegin akademik terfiler ve bolim
bagkanlarindan rektorlerin secimine kadar her sey, ideolojik saiklerle
belirlenmekteydi. Dahasi, tiniversite 0Ozerklig§i dolayisiyla, {niversiteler
arasindaki koordinasyon tamamen {iiniversite idarecilerinin inisiyatifine ve
igbirligine bagliyd: dolayisiyla asir1 politizasyon nedeniyle bu tiirden bir
igbirligi gerceklesmemekteydi. Bkz: Joseph S. Szyliowicz,
“EducationandPolitical Development” (ed.) Metin Heper; Ahmet Evin, Politics
in the Third TurkishRepublic, Boulder, CO: Westview, 1994, S. 150-151.

bir iiniversitelesme siireci baglatildi. Ancak bu siire¢ pek ¢ok sorunu
da beraberinde getirdi. Ozellikle 1980’li yillarin ekonomik sorunlari
universiteleri de vurdu. Yiiksekogretim Ogrencisi basina yapilan
kamu harcamalarinda diistigsler yasandi. Diger taraftan kalifiye
arastirmaci ve dgretim eleman: ihtiyaci da giin gectikce artiyordu
(Giiriiz, 1999: 43). Ogretim eleman ihtiyacini kapatmak igin yabanc
uyruklu 6gretim elemanlarmnin istihdami ¢oziim olarak giindeme
getirilse de donemin biirokratik engelleri bu yolun etkin
kullanilmasini zorlastirmaktayd: (Giiriiz, 1999: 43). Bu baglamdan
konuya yaklagtigimizda 1990’1 yillarda DOPROG Tiirk iiniversiteleri
agisindan sorunlarin ¢oziilmesinde gare olabilirdi. Ancak programin
kendi i¢indeki agmazlar ile donemin ekonomik ve politik ortami gibi
nedenlerden 6tiirii DOPROG verimli hale getirilemedi.

Programin basarisizhigl dort temel diizeyde degerlendirilebilir.
Birincisi, program bilim insanlarimin Tiirkiye’de kisa stireli olarak
istihdamma imkan tanimisti. 1993 yib bilgilerine gore bilim
insanlarinin Tirkiye’deki calismalarina en fazla alti1 aya kadar destek
verilebilmistir (TUBITAK, t.y.: 36). Kisa siireli akademik ve bilimsel
faaliyetlerin {iiniversite sistemine katkisi da kisith oldu. Ikincisi
Tiirkiye’'nin 1990’ yillardaki ekonomik sorunlariydi. 5 Nisan 1994
kararlari ile birlikte TL'nin yabanci para birimleri karsisinda degeri
dustirtildii. Ayrica merkez bankasi rezerv varliklarmin yaklasik
%40’ 11 kaybetti (Kogyigit, 2003: 508-510). Dolayisiyla bilim,
teknoloji ve A+G politikalarina yonelik kamu harcamalar1 azaldi.
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Uglinciisit DOPROG gibi nitelikli bir sekilde siirdiiriilmesi gereken
bir bilim politikas1 Turkiye’nin 1990’ yillardaki i¢ politik giindemi
arasinda kayboldu. Karar alicilar agisindan popiilist gozle
degerlendirildiginde boylesi bir politikanin goriiniir sonuglar vermesi
icin beklemek gerekliydi. O yillarin hareketli siyasi ortaminda zamana
yayillmig ve uzun zamanda sonug alacak bir programin siirdiiriilmesi
pek de kabul edilecek bir hal degildi. Goker’in belirttigi gibi “Ttiirk

1993 1094 1995

Bilim Politikast: 1983-2003” yiirtirliije konduktan hemen sonra rafa
kaldirinus ve neredeyse yok sayilmistr” (Goker, 2004: 1). Ana
politikanin olmadigl yerde DOPROG gibi tali bir politikanin da
stirdiirilmesi beklenemezdi. Dordincii olarak Tirkiye'nin ana
igbirligi mecrasinin Bat1 olmasinin etkisi yadsinamazdi. Sovyet bilim
gelenegi giicli olmakla birlikte Tiirk akademisyen ve bilim
insanlarinm Bat ile iligkilerinin daha derinlikli oldugu da bir gercekti.
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Ayni zamanda karar alicilar kisith arastirma ve gelistirme biitgesini,
bilim ve teknoloji alaninda ileri olan Batili devletlerle isbirligi
yaparak, en etkin sekilde kullanmaya calismisti (Glizel; Erol, 2019:
20).

Sonug

DOPROG neden bir tiiniversite reformu olamadi sorusunun
cevabinin, yukarida ele aldigimiz durumlara bagh oldugunu ifade
edebiliriz. Bunun yaninda meselenin daha derinlerde Atatiirk
doneminin bilim politikalariyla kiyaslanmasi gereken bir zihniyet ve
uygulama eksikligi yliziinden gerceklesemedigi de sOylenebilir.
Bilindigi gibi Istanbul Dariilfiinunu beklenen gelisimi gdstermemis;
bunun iizerine Atatiirk 1931 yiinda iki yil stirecek “Uiniversite
reformu” baslatmist.® Ancak reformdan o6nce Isvicre Cenevre
Universitesi pedagoji uzmam Profesor Albert Malche Tiirkiye’ye davet
edilmis ve ona Dariilfinun’'un durumu hakkinda rapor
hazirlatilmist1.” Ardindan yeni yliksekogretim kurumlar: da agilmsti.
iste bu siirecte uluslararasi ortamdaki gelismeler dogru bir sekilde
degerlendirilerek Alman bilim insanlarinin Tiirkiye’'ye gelmesi
saglanmisti. Kuskusuz uygulamada bazi eksiklikleri olsa da Nazi
yonetiminden kacan Alman bilim insanlarinin Tiirkiye'ye getirilmesi
Universite reformuna gercek anlamda katki yapti. Tirk egitim
sisteminin modernize edilmesine o6nemli etkileri oldu (Detlev-
Grothusen, 1981: 549).

Son tahlilde, Atatiirk’iin 6nderliginde gerceklestirilen doniistimiin;
bilimsel verileri degerlendirme, tnemseme ve bu konudaki kesin
politik durus ve politikaya para ayrilmasi sayesinde oldugu
savlanabilir (Kalayciogullari, 2015: 54). Dolayisiyla 1990’ yillarda
uygulanan DOPROG’un basarisizligi; karar alicilarin programin

arkasinda durmamalari, programi ana giindemleri olarak
degerlendirmemeleri ve parasal kaynaklarin kisith olmasina
baglanabilir.
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Ek 1
Eski Sovyetler Birligi Cumhuriyetleri ve Dogu Avrupa Ulkelerinden Getirtilmesi Kararlastirilmis Olan Bilim Adamlar ile ilgili Bilgiler (5 Mayis
1993 tarihi itibari ile)

I - Goreve Baglamis Olanlar

Talep Eden Bilim Adaminin Goreve Baglama Desteklenecegi Ulkesi
Universite Adi-Soyadi ve Boliimii Tarihi Siire (ay)
Akdeniz Gadir . Ahmet (Biyoloji) 14.1.1993 Kisa siireli Azerbaycan
Bilkent A.L Nosich (E.E) 24.2.1992 6 Ukrayna
V.A. Kochelap(Fiz.) 13.2.1992 3 Ukrayna
D.A. Korotkin (Mat.) 13.2.1992 4 Rusya F.
L.O. Kulik (Fiz.) 14.9.1992 5 Ukrayna
0.1. Mokhov(Mat. ) 14.9.1992 5 Rusya F.
S.P. Tsarev(Mat. ) 22.9.1992 3 Rusya F.
F.N. Timofeev (Fiz.) 4.12.1992 2 Rusya F.
Y.A. Kosevich (Fiz.) 15.2.1993 5 Rusya F.
A.S. Shumovsky (Fiz.) 01.1.1993 2 Rusya F.
R. Bilkbaev (Mat.) Kisa stireli Rusya F
Dokuz Eyliil T. Szczepaniak (Den.isl.) 13.3.1992 3 Polonya
Ege NikolayVassilev (Gida Miih.) 7.10.1992 3 Bulgaristan
Alexander Ilyinsky (Kimya) 9.12.1992 1 Rusya F.
Gazi VargaKalantarov (Mat.) 21.9.1992 3 Azerbaycan
Hacettepe A. Knipper (Jeoloji) 29.9.1992 3 Rusya F.
NazilaRasulova (Mat.) 2.12.1992 Kisa stireli Azerbaycan
Istanbul J. Kleczek (Astronomi) 29.3.1993 3 Cekoslovakya
LT.0. J.M. Eisenberg (ins.) 31.3.1992 6 Rusya F.
RoumenKalchev (G.I.D.B.) 5.5.1992 1 Rusya F.
RoumenKishev (G.i.D.B.) 5.5.1992 1 Rusya F.
M. Tyuthkin (E.E.) 27.4.1992 3 Rusya F.
V.K. Melnikov (Tat.Mat.) 30.4.1992 6 Rusya F.
Arif Nesroullayev (Miih. Bil.) 27.8.1992 6 Azerbaycan
F.G. Maksudov (Tat.Mat.) 03.4.1992 3 Azerbaycan
K.Z. Markov (Tat.Mat.) 01.9.1992 4 Bulgaristan
Boris A. Natal'in (Mad.) 16.9.1992 5 Rusya F.
V. Burtman (Mad.) 20.9.1992 5 Rusya F.
K.T.0. Faik SultanmuradogluSadychov 23.9.1992 3 Azerbaycan
(Fizik)
Daniyallsrafilov (Mat.) 9.11.1992 2 Azerbaycan
19 Mayis Seferoglu M. Heybetkulu (Mat.) 28.2.1992 3 Azerbaycan
0.D.T.U * F.Housseinov (Mat.) 31.1.1992 3 Azerbaycan
* B. Nuriyev (Mat.) 31.1.1992 3 Azerbaycan
V.P. Zahariuata (Mat.) 01.9.1992 6 Ukrayna
* N. Kasumov (Mat.) 31.1.1992 3 Azerbaycan
O.H. Guseinov (Fiz.) 07.4.1992 6 Azerbaycan
A.O. Mekrhrabov (Metalurji) 14.9.1992 4 Azerbaycan
T.M. Aliev (Fizik) 15.9.1992 3 Azerbaycan
I. Rahimov (istatistik) 22.2.1993 2 Ozbekistan
1.M. Ahkmedov (Kimya) 20.4.1993 1 Azerbaycan
PlamenBorisovDjakov (Mat.) 30.9.1992 Kisa siireli Bulgaristan
Kerim Allahverdiev (Fizik) Kisa siireli
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Nizami Gasanly (Fizik) 10.9.1992 Kisa siireli Azerbaycan
Bahtiyar Salamov (Fizik) 10.9.1992 Kisa siireli Azerbaycan
RashitSunyaev (Fizik) Kisa stireli Azerbaycan
AhmedovBunyatoglu (Fizik) Kisa stireli Azerbaycan
Mushakhanov (Fizik) Kisa siireli (Ozbekistan
Enver Bulur (Fizik) Azerbaycan'a gitti
Kaynak: TUBITAK, t.y.:38-39.
* Vize igin $ 100 6denmistir.
II-Goreve Baglamasi Beklenenler
Talep Eden Bilim Adaminin Goreve Desteklenecegi Ulkesi
Universite Adi-Soyadi ve Boliimii Baslama Siire (ay)
Tarihi
Gazi Siileyman Allakhverdiev (Kimya) Mart 1993 3 Azerbaycan
Hacettepe A.V. Arhangel'skii (Mat.) Ekim 1993 2 Rusya F.
M. Kenisar (Fizik) 3 Ozbekistan
LT.0. N.Ibragimov(Mat. ) 3 Rusya F.
Wilhelm Fusi¢ (Mat.) Kisa stireli Ukrayna
19 Mayis LI Serobaba (Su Uriinleri) Ocak 1993 1/3 Azerbaycan
V.N. Yakolev (Su Uriinleri) Ocak 1993 1/3 Azerbaycan
AK. Chashehin (Su Uriinleri) Ocak 1993 1/3 Azerbaycan
0.D.T.U. I. Kantardgi(ins. Miih.) Ocak 1993 1/3 Azerbaycan
S. Piskavev (Matematik) Eyliil 1993 2 Rusya F.
MAM Nikolal N. Gerosimenka (Fizik) Kisa siireli Rusya F.
Anastas A. Bukharaev (Fizik) Kisa stireli Tataristan

Kaynak: TUBITAK, t.y.: 38-39.
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