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Sovyetler Birligi doneminde, Azerbaycan’da bir¢ok ekonomik, sosyal ve siyasi sorun mevcuttu. Ancak MAKALE B I LG I S I
bu stire icerisinde iilke icindeki etnik gerilimler baskilanmistir. Gorbagov’'un yumusama politikalar:
ile buzu ¢oziilen bu gerilimlerin bir kismu catismaya dontismiistiir. Sovyetler Birligi'nin yikilmasi ile
iyice artan catismalardan biri de Azerbaycan ve Ermenistan arasinda gerceklesen Daglik Karabag
sorunu olmustur. Tiirkiye énce sorunun Sovyetler Birliginin i¢ isi oldugunu ileri siirmiistiir. =~ Bagvuru Tarihi: 13 Aralik 2021
Sovyetlerin ¢okiisti ve Ermeni saldirganhfimin artmast ile davranis degistirmis ve Azerbaycan'a g Tarihi: 28 Aralik 2021
yakin politikalar izlemeye baslamistir. Bu baglamda Ermeni isgalinin uluslararasi kamuoyuna
ulastirilmasi, soruna uluslararasi orgiitler araciligiyla ¢oziim bulunmasi, arabuluculuk faaliyetleri
gibi calismalar yapmistir. Azerbaycan’i ekonomik olarak da desteklemis, Ermenistan sinirim1 — Aragtirma Makalesi
kapatmustir. Hem Azerbaycan hem de Tiirkiye kamuoyunun tiim askeri miidahale beklentisine

ragmen Azerbaycan ordusunun yeniden kuruluguna yardim etmek disinda dogrudan askeri girisimi

olmamistir. Tiirkiye, taraflarin ateskes ilam ile birlikte bariscil ¢oziim igin miicadele etmeyi

siirdirmistiir. Ermenistan’in ateskesi bozucu faaliyetleri sonrasinda 2020 yilinda baslayan

catigmalarda siyasi, ekonomik ve askeri olarak Azerbaycan’in yaninda olmus, iirettigi {HA ve

SiHA’larla savasin kaderini belirleyen bir aktor olmustur.
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During the Soviet Union period, Azerbaijan had many economic, social and political problems. ARTICLE INFOS
However, during this period, ethnic tensions within the country were suppressed... Some of these
tensions, which were defrosted by Gorbachev's softening policies, turned into conflicts. One of the
conflicts that increased with the collapse of the Soviet Union was the Nagorno-Karabakh conflict
between Azerbaijan and Armenia. Turkey first argued that the problem was the internal affairs of = Received: December 13, 2021
the Soviet Union. With the collapse of the Soviet Union and the increase of Armenian aggression,
Turkey changed her behavior and started to follow policies close to Azerbaijan. In this context,
Turkey has tried to announce the Armenian occupation to the international community, to mediate
between the parties, and to find a solution to the problem through international organizations. It ~ Research Article
also supported Azerbaijan economically and closed the border with Armenia. Despite all the military

intervention expectations of both Azerbaijani and Turkish public opinion, there was no direct

military initiative other than helping the re-establishment of the Azerbaijani army. Turkey continued

to find out a peaceful solution with the ceasefire declaration of the parties. After the ceasefire-

destroying activities of Armenia, it has stood by Azerbaijan politically, economically and militarily in

the conflicts that started in 2020, and has become an actor that determines the fate of the war with

the UAVs and combat drones.
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1. Giris tartisma konusu olmustur. Kafkasya ve Tiirkistan’daki Tiirk

Cumbhuriyetlerinin bile taninmasinda ¢ekingen davranilmstir.
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi(SSCB)’'nin ¢oziilmesi ve

yikiligi Tiirkiye agisindan sancili olmustur. Soguk Savag zihniyetine SSCB’de Gorbagov tarafindan baslatilan Glasnost ve Perestroyka
sahip yoneticiler uluslararasi sistemin yeni sartlarma uyum  siireci ile sosyalist ideolojinin bastirdigi etnik ¢atigmalar giin yiiziine
saglamakta zorlanmuslardir. Dagilma siirecinde bocalamalar baglamis, ~ ¢ikmaya baglamugtir. Bunlardan en kanlis1 Azerbaycan’da ortaya ¢ikan

Birlik’ten ayrilmak isteyen cumhuriyetlere karsi nasil tavir ahnacagi ~ Karaba§ sorunu olmugtur. Hem bagimsizlifa giden siire¢ hem de
Karabag sorunu ile baglantili olarak Azerbaycan’da yasanan kanh
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olaylar kargisinda Tiirkiye, olaylar1 Sovyetler Birligi'nin i¢ isi olarak
gorme egiliminde olmustur. Karabag sorunu nedeniyle Azeri- Ermeni
catismalarinin yogun olarak devam ettigi giinlerde Tiirk Disigleri, Ttirk
dis politikas1 gercevesinde, Sovyet icislerini ilgilendiren ve toprak
biitiinliigiinii korumaya yonelik ilkeler dogrultusunda tedbirli bir
tutum benimsemistir (Aktas, 2001: 126). Aslinda bu tutum, Tiirk dis
politikasinin en 6nemli parametreleri olan “statiikoculuk” ve “denge”
politikalarinin devamu niteliginde goriilebilir. Ancak siireg ilerledikce
ve Ermeni isgalleri artip, “Daglik” Karabag’in disina da ¢ikinca Tirkiye
tutum degistirmek zorunda kalmistir. Tiirk kamuoyunun baskis1 da
politika degisikliginde etkili olmustur.

Calismamizda Karabag sorununda Tiirkiye’nin nasil bir yol izledigi
tartisilacaktir. Sorunun tiim gelisimi ve evreleri degil, Tiirkiyenin bir
sekilde miidahil oldugu kisimlar iistiinde durulmustur.

2.Karabag Sorunu

Karabag, Kafkas daglarinin giiney dogusunda yer almaktadir.
Yuzolgimii  yaklastk 4392 kilometrekaredir. Bolge, Azerbaycan
Cumbhuriyeti sinirlar icinde Kiir, Aras nehirleriyle Gokce Gol arasinda
batida Ermenistan, giineyde fran simirma yaklasan kuzeyden giineye
120 km, dogudan batiya ise 35-60 km uzunlukta dag ve ovalardan
olusan bir bolgedir. Bu cografyanin st kisimlari, daghk bir bolge
oldugundan Daglik Karabag veya Yukari Karabag olarak da
adlandirilmaktadir. Alan olarak biitiin Azerbaycan’in %5’i kadardir
(Gokge, 2011: 1140). Rus Carligr'nin yikilmasi ile Azerbaycan Tirkleri
ve Ermeniler arasinda yasanan kanl olaylarin gectigi bir bolgelerin
biride Karabag olmustur. Taraflar bolgenin kontroliinii ele gecirmek
i¢in savasmuglardir. Sovyet yonetimi Ermenilerin niifusca fazla oldugu
kismi1 “Daglik” olarak isimlendirmis ve 1923’te bu bolgeye muhtariyet
vererek ¢ozmeye calismistir.> Daglk Karabag, Azerbaycan'in
egemenliginde kalmis ancak Ermenilere bir 6zerklik taninmistir. Bu
¢oziime ragmen zaman zaman Ermeniler, Daglk Karabag'in
Ermenistan’a  baglanmas: talebini Moskova nezdinde dile
getirmislerdir. Ancak etnik bir denge {istiine oturmus olan sistemin
selameti acisindan bu talepler reddedilmistir.

Gorbacov donemi gilindeme gelen Glasnost ve Perestroyka
politikalar1 Ermenilerin taleplerini yeniden giin yliziine ¢ikarmistir.
1988 yilindan itibaren Ermeniler Tiirksiiz, Ermenistan ve Daglk
Karabag icin ¢aba gostermiglerdir. SSCB disindaki iilkelerde de bu
yonde etkinlikler diizenlemeye baglamiglardir.

1988 yilinda, Daglik Karabag Yerel Konseyi, Azerbaycanli iiyelerin
katilmadig1 bir oturumda, bolgenin Ermenistan Sovyet Sosyalist Birligi
Cumbhuriyeti'ne baglanmasini kabul etmistir. Ermenistan hiiktimeti bu
karar1 desteklemis, tilkede kararin uygulanmasini talep eden gosteriler
diizenlenmistir. Sovyetler Birligi yonetimi bu talepleri reddetmistir.
Bolgede catismalarin artmasi sonucu, 1989 yilinda Daglik Karabag’i
dogrudan merkeze baglamistir (Doster, 2021: 177)

Ermeni saldirilar1 Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra artarak
devam etmistir. 1991 - 1993 yillar1 catismalarin yogunlastigi bir
dénemdir. Ozellikle 25-26 Subat 1992’de Ermenilerin Rus ordusunun
366. Motorize Alayr'nin destegi ile gerceklestirdikleri Hocal
Katliamr’'nda 6o00’den fazla Azerbaycanli hayatini kaybetmistir.
Ermeniler isgal faaliyetlerini Daglik Karabag ile sinirli tutmamaislar;
bolgenin etrafindaki rayonlari da ele gecirmislerdir. Bu isgal nedeniyle
1 milyon dolayinda Azerbaycanli, topraklarini terk etmek zorunda
kalmigtir. 30 binden fazla Azerbaycan yurttasi, 16 bin Azerbaycan

5 Tarihi siireg icerisinde Rus Carlig1 genelde Kafkasya’da 6zelde Karabag'da
Ermeni niifusu arttirmak igin ¢ok ¢aba gostermis, bolgenin demografik yapisi
ile oynamistir. Ozellikle 1828-1832 yillarinda, Rusya’min iran ve Osmanh
Devleti savaglar1 sonrast Miisliiman unsurlar Rus hakimiyetine gecen Giiney

askeri katledilmistir (Doster, 2021: 178). Bu siirecte Azerbaycan’da bir
darbe yasanmus, ¢itkan olaylar sonrasinda Elgibey, Haydar Aliyev’i
Bakii'ye davet etmistir. Ulke yonetimine gecen Aliyev, 1994'te
Rusya’nin arabuluculugunda Ermenistan ile bir ateskes imzalamistir.
Ateskes sonrast sorunun ¢Oziim platformu biiylik Olclide Avrupa
Giivenlik ve Igbirligi Teskilati (AGIT) biinyesinde kurulan Minsk
Grubu olmustur.

3. Tiirkiye’nin Tutumu

Tiirkiye, baslangicta olaylar1 Sovyetler Birligi'nin i¢ isi olarak
gormiistiir. Bu tutuma Soguk savas zihniyetinden kurtulamamanin
yaninda yetkililerin bolgeyi geregi gibi tanimamalarinin da pay1 vardir.
Sorunun giindeme geldigi donemde iktidarda Turgut Ozal ve Yildirim
Akbulut hiikiimetleri yer almistir. Ozal''n Azerbaycanhlar icin sarf
ettigi “Onlar Sii, biz Stinniyiz” sozleri bunun 6nemli bir kanitidir.
Turgut Ozal Cumhurbagkani olduktan sonra siireci Disigleri Bakani
Mesut Yilmaz takip etmistir. Karabag sorunu nedeniyle Azeri- Ermeni
¢atismalarinin yogun olarak devam ettigi giinlerde Tiirk Disisleri, Ttirk
dis politikas1 gercevesinde, Sovyet icislerini ilgilendiren ve toprak
buttinligiinti korumaya yonelik ilkeler dogrultusunda tedbirli bir
tutum benimsemistir (Aktag 2001: 126). Aslinda bu tutum, Tiirk dig
politikasinin en 6nemli parametreleri olan “statiikoculuk” ve “denge”
politikalarinin devamu niteligindedir.

Daglik Karabag catismasi, 1988 ve 1991 yazi arasinda yerel
diizeyde ve diistik yogunluklu bir mahiyettedir. Ancak, Sovyetler
Birligi'nin ¢okiisii ve Azerbaycan ile Ermenistan’in bagimsizlig1 savasin
karakterini degistirmistir. Sovyet ordusunun silah depolarindan alinan
agir silahlar ¢atismanin siddetini ve kayiplari arttirmistir. SSCB
sonrasi siireci Cumhurbagkan1 Ozal'm 1993 yilinda 6liimiine kadar
Bagbakan Siileyman Demirel ve Disigleri Bakani Hikmet Cetin
yiritmiiglerdir (Bayraktar, 2021: 329). Catismanin Yukar: Karabag’i
asarak cevre bolgelere sigramasi ve tamamen Azerbaycan’a ait olan
Kelbecer’in isgali bir doniim noktasi olmustur (Tiirkmen, 2016:
268).isgal karsisinda hem Tiirkiye’den hem de diinyadan tepkiler
gelmistir. Tiirkiye, Ermenistan ile kara sinirimi kapatmis ve konuyu
uluslararast kamuoyuna tasimaya calismistir. Bu meyanda BM
Giivenlik Konseyi'ne bagvurmus ve Tiirkiye’'nin dogusunda konuslu
askeri birlikleri alarm durumuna gegirilmistir (Kohen, 1993; Sazak,
1993).

Tiirkiye, Azerbaycan’in yaninda olsa da zaman zaman beklentileri
karsilayamamistir.  Ozellikle Flgibey hiikiimeti déneminde hem
yonetim hem de Azerbaycan halki Tiirkiye’nin askeri ve ekonomik
yardimini beklemesine ragmen, Tiirkiye, Karabag savasinda Rusya’nin
Ermenistan’a gosterdigi yardimi Azerbaycan’a gostermemistir. Bunun
i¢ ve dis sebepleri bulunmaktadir. Tiirk dis politikasinin geleneksel
yapisinin yaninda Ozal ve Demirel arasindaki goriis farki da destegin
icerigini etkilemistir. Tiirkiye genel anlamda sorunun ¢6ziimiini tek
tarafli miidahaleden ¢ok uluslararasi ¢rgiitlerde gormistiir (Besikgi,
2016).

Subat 1992’de Karabag’da olaylar tirmanirken Tiirkiye sorunu
NATO Konseyine gotiirmiis, AGIT biinyesinde Minsk Grubu'nun
olusturulmasimni saglamistir. Ama Kelceber’in isgalinden sonra
Azerbaycan’in  askeri destek  yoOniindeki beklentisine yanit
verememiglerdir. Tiirkiye’nin ayni donemde uluslararas: konjonktiir
sebebiyle Ermenistan’t hukuken tanimasi, Karadeniz Ekonomik ve
Isbirligi Anlasmasina daveti, Tiirkiye {izerinden bu iilkeye yardim

Kafkasya bolgelerini terk etmeye baglamiglar ve onlarin yerine Ermeniler
yerlestirilmislerdir. Ruslar, 1823’te Tiirk oram %78 olan Karabag’da bu oram
yillar iginde azaltmak icin ciddi ¢aba gostermiglerdir (Capraz, 2012: 235).
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gitmesini kabul etmesi gibi
sogutmustur (Besikgi, 2016).

mevzular Azerbaycan’la iligkileri

Tiim aksaklik ve eksikliklerine ragmen Tiirkiye’nin konuya yonelik
faaliyetlerini birka¢ baglhk altinda toplamak miimkiindiir: Denge
politikast ve arabuluculuk; uluslararast kamuoyu ve uluslararasi
orgiitler nezdinde c¢abalar, smnrlarin kapatilmasi ve ekonomik
yaptirimlar ve elektronik oyunlar.

3.1. Denge Politikast ve Arabuluculuk Cabalart:

SSCB devam ederken bu olaya taraf olma konusunda duyulan
endise, daha sonra da hem soguk savas psikolojisinin hemen
atilamamasi hem de bolgesel ve kiiresel aktorlerle iliskilerde olumsuz
bir sonug doguracag: diistincesi ile devam etmistir. Hiikiimetin tarafsiz
kalma diistincesinin arkasmnda bir arabuluculuk rolii oynayabilme
ihtimalinin bulundugu da sdylenebilir (Aydin, 2003: 400).

Doksanli yillarin baglarinda Tiirk yetkililerinin ve siyaset
adamlarimin Ermenistan yetkilileri ile #gtincli kisiler tizerinden
Karabag ve diger sorunlar hakkinda gizli goriismeler yaptigi
sOylenmektedir (Sarikaya ve Aslanli, 2021: 145). Disigleri Bakani
Hikmet Cetin, yurittiigi mekik diplomasisi ile konuyu Avrupa
baskentlerinin giindemine tasimistir. Bagsbakan Demirel Tiirkiye'nin
politikasin1 “catigmadan uzak kalmak ve catismanin durmas: icin
diplomatik yollari isletmek” olarak agiklamistir(Ayin Tarihi, 1992).

Arabuluculuk calismalarina 6rnek olarak Elgibey ve Ter Petrosyan,
1993 yilimin mayis ayinda Turgut Ozal’in cenaze toreni igin Tiirkiye’ye
gelmeleri {tizerine Tirkiye’nin; {i¢lii bir plan sunmas! (Aydin, 2003:
401); 1996 yilinda Washington’u ziyaret eden Demirel, Clinton’a
Ermenilerin yogun olarak yasadiklar: yerlerde kendilerine en yiiksek
diizeyde otonomi saglanarak sorunun ¢oziilebilecegini igeren bir rapor
sunmasi ve Clinton’dan plan icin destek istemesi (Babadan Karabag
Plani, 1996), 1997 yilinda yasanan siir gerginliginde Demirel’in, KEI
toplantisinda her iki tilkenin devlet baskanlarini bir araya getirerek
olaylarin yatigmasini saglamasi, 2001 Subatinda Digigleri Bakani
fsmail Cem’in arabuluculuk ve {iclii gériisme onerileri (Asir1 Temkinli
Ermenistan Girigimi, 2001) verilebilir.

istanbul'da toplanan AGIT Zirvesi esnasinda, Azerbaycan
Cumhurbaskan1 Haydar Aliyev ve Cumhurbaskani Siileyman Demirel,
Giiney Kafkasya'da, Balkanlar'daki Giineydogu Avrupa Istikrar
Pakti'ma benzer bir "Glivenlik Pakti"min hayata gecirilmesini
Onermistir.

Ttirkiye, Karabag sorununun barisgil yollarla ¢6ziimii i¢in ¢ok caba
gostermistir. Bu baglamda Azerbaycan 1993- 2000 yillar1 arasinda
ABD ile 18, Fransa ile 16, Rusya ile 28 kere goriisiilmiis ise Tiirkiye ile
konu 78 kez miizakere edilmis ve sorunun ¢oziim yollar1 tartisilmigtir
(Memmedov, 2009: 194)

3.2. Uluslararast Kamuoyu ve Uluslararas: Orgiitler Nezdine Cabalar

Tiirkiye, konuyu uluslararas: toplumla birlikte ve uluslararast
orgiitler eliyle ¢oziilmesini arzulamigtir. Bu yonde Uluslararasi
Orgiitler nezdinde bircok girisimde bulunmustur. Basta BM olmak
tizere AGIT, NATO, Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilati, Tiirkce
Konugan Ulkeler Devlet Bagkanlar1 zirveleri, islam Ulkeleri isbirligi
Tegkilati, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi gibi orgiitler nezdinde
konunun ¢6ziimiine yonelik ¢abalarda bulunmustur.

Tiirkiye, Karabag sorununu bolgesel ve uluslararasi tiim alanlarda
glindeme getirmeye calismistir. Ermeni giiglerinin Haziran 1993
tarihinde Agdam’t isgali sonrasinda Tirkiye aktif bir telefon
diplomasisi baglatmistir. Bu meyanda ABD Bagkani Bill Clinton, Alman
Federal Sansolyesi Helmut Kohl, Fransa Devlet Bagkani Francois
Mitterrand, Ingiltere Basbakani John Major ve Rusya Devlet Bagkani

Borris Yeltsin ile goriismeler yapilmistir. Tirkiye, Ermenistan’in
BMGK’nin 30 Nisan 1993 tarihli 822 no’lu kararini ihlal ettigini
savunmus ve s6z konusu liderlerden BM kararlarina uygun hareket
etmelerini istemistir. Tiirkiye, Azerbaycan Ermenistan sinirina BM
Baris Giicli yerlestirilmesini ve isgal ettigi Azerbaycan topraklarim
bosaltmazsa Ermenistan’a yaptirim uygulanmasini talep etmistir
(Mehdiyeva, 2011: 163). Cumhurbaskan1 Demirel, Bagbakan Tansu
Ciller ve Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin de AGIK’i faaliyete gecirmek
i¢in baski yapmuglardir (Mehdiyeva, 2011: 163). Ancak Azerbaycan,
Tiirkiye’nin tavrini yeterli gérmemis ve Tiirkiye'nin Bakii Biiytikelcisi
Altan Karamanoglu'nu ¢agirip, Turkiye'nin bu “eylemsizligi’ni
protesto etmistir (Mehdiyeva, 2011: 164).

Ermenilerin Kelbecer'i isgali sonrasinda Tiirkiye’'nin konuyu
hemen BM’ye tasima girisimlerini gormekteyiz. Hatt1 zatinda Tiirkiye,
Ermenistan’mn isgal ettigi topraklar1 bosaltilmasi amaciyla Giivenlik
Konseyinin dort karar alinmasinda da baslica rolii oynamistir. Ancak
ABD, Rusya ve Avrupa Birligi bu kararlarin uygulanmas: icin
Ermenistan’a baski yapmay1 kabul etmeyince isgal devam etmis ve
hatta genislemistir (Liitem, 2015: 257).

1994 yilinda Istanbul’da diizenlenen ikinci Tiirkce Konusan
Ulkeler Devlet Bagkanlari zirvesinin sonug bildirgesinde Azerbaycan’in
toprak biitlinligiine yonelik BM kararlarinin uygulanmasina yonelik
talepler yer almistir. Tiirkiye ve Azerbaycan, Ermenistan’i isgalci
olarak tamimlayan sert bir Dbildiri istemisse de bunu
saglayamamiglardir. Ancak bu zirvenin Bakii’de diizenlenmesine
engel olmak icin her tiirli baskiy1 yapan Rusya’nin tutumu
disiinildiigiinde alinan neticenin olumlu oldugu ifade edilebilir.

Tiirkiye, Karabag konusunu KEI biinyesi icerisinde de tartismus,
konuyu gtindemde tutmustur.

Tiirkiye, Karabag sorununda uluslararasi orgiitlerin roliiniin
olmasini dnemsemistir. Sorunu bu oOrgiitlere tasimig, buralardan
cesitli kararlarin ¢ikmasini da saglamistir. Bu politikada uluslararasi
kamuoyunu arkasina alma ve onunla birlikte hareket etme diistincesi
onemli yer tutmaktadir. 1994 yilinda Ategkes saglandiktan sonra da
tim uluslararas: platformlarda Azerbaycan’in toprak biitiinligiini,
basta Yukar1 Karabag disindaki isgal edilen yerler olmak {izere
Karabag'in Azerbaycan hakimiyetine doniislinii savunmaya devam
etmistir.

3. 3. Sturlarin Kapatilmast ve Ekonomik Yaptirumlar

Tirkiye, 3 Nisan 1993’te, Kelbecer’in iggali ile Ermenistan’a
yonelik, isgalden vazgecme ¢agrilarini siirdiirmiis, bu arada iligkileri
de kademeli olarak sinirlandirmaya baslamistir. Tiirkiye, Ermenistan
ile olan sinirmi ve daha sonra hava koridorunu kapatmistir. Tiirkiye-
Ermenistan smnir1 kapatilmis, demiryolu ve hava baglantilar: kesilmis,
Tirkiye tizerinden Ermenistan’a transit ticaret de durdurulmustur
(Azer, 2011: 531). Bununla yetinmeyen hiikiimet, Tiirkiye tizerinden
gecmekte olan tiim insani yardim ucuslarinin da durduruldugunu,
hicbir ugusa izin verilmeyecegini, buna ragmen gecmek isteyen
ucaklarin gerektiginde ates agilarak indirilecegini bildirmistir(Aslanl,
2015: 190).

Tirkiye Ermenistan ile iligkilerini smirlar1 kapatma, ugak
seferlerini iptal etme ve hava koridorunu kapatma seklinde
sinirlandirirken iligkilerin gelistirilmesini su kosullara baglamistir
(Erivan gartlari, 2002):

1. Ermenistan’daki “Soykirim” saplantisi kalksin;
2. Ermenistan, Tirkiye’ye yonelik toprak talebinden vazgegsin;

3. Ermenistan tarafindan isgal edilmis Azerbaycan topraklar: geri
verilsin ve kagkinlarin evlerine doniisiine miisaade edilsin;

52



Kilioglu, G. / Journal of Academic Opinion 2021 1(2) 50-55

4. Azerbaycan’in diger bolgeleri ile Nah¢ivan arasindaki koridor
agilsin.

Zaman igerisinde Azerbaycan’in da bilgisi dahilinde Ermenistan ile
hava koridoru agilmis ve uluslararasi uguslara izin verilmigtir. 12
May1s 1994 tarihinde Ermenistan’a giden hava koridoru uluslararasi
kullanima agilmigtir (Demir, 2007: 310).1995 yilinda Ermenistan’dan
olumlu bir cevap gelir umuduyla, istanbul-Erivan arasinda ugak
seferlerine imkan veren H-50 hava koridorunun agilmasina izin
verilmigtir ve bu hava koridoru hala agiktir (Aslanli, 2015: 191).Ancak
ekonomik ambargo ve kara smnirlarinin kapali kalmasi devam
etmektedir. Ermenistan ile iligkilerin normallesmesine yonelik adimlar
giindeme gelse de Tirkiye sorun ¢ozilmeden bu baglamda adim
atmama iradesini son tahlilde gostermistir.

Kocaryan, ambargonun kalkmasi konusunda AB’nin devreye
girmesi igin ¢aba gostermistir. Disisleri Bakani Oskanyan 2000 yilinda
Avrupa Birligi'nden Tiirkiye'nin ambargoyu kaldirmas: igin baski
yapmasini talep etmis, 19-21 Kasim 2001 tarihlerinde AB- Ermenistan
Parlamenterler Isbirligi Komisyon toplantisi sonrasi AB, Tiirkiye’den
sinirlarin acilmasim istemistir (Demir, 2007:304- 305). Yine 2004
yilinda Ermenistan Ulastirma ve fletisim Bakani, Ermenistan’m dig
ticaret i¢in Glircistan’a olan bagimliliginin ancak Tiirkiye ile iligkiler
gelisip, sinirlar agilirsa degisebilecegini vurgulamistir. Yine ayni yil
disigleri bakani Oskanyan, AB’den smirlarin agilmasi konusunda
yardim istegini yinelemistir(Demir, 207: 305).

flham Aliyev, cumhurbaskan: secildikten sonra Tiirkiye'ye ilk
resmi ziyaretini 13- 15 Nisan 2004 tarihinde yapmugtir. Bu tarihlerde
Tiirkiye- Ermenistan sinirlarinin agilmasina yonelik tartilmalar devam
etmektedir. Aliyev, Tirk yetkililerin Ermenistan ile iliskilerin
gelismesinin Karabag sorunu c¢oziilene kadar mimkiin olmadigini
ifade ettiklerini ve kendisi icin bunun yeterli oldugunu ifade etmistir
(Ergun, 2007: 259). Ziyaret sirasinda yayimlanan bildiride de taraflar
arasinda stratejik isbirliginin gelistirilmesi, Karabag sorununun
uluslararasi hukuka uygun olarak barisci sekilde ¢6ziimii ve her alanda
igbirliginin arttirilmasma yonelik niyetler ifade edilmistir (Ergun,
2007: 259).

Genel anlamda baktigimizda Ermenistan Tirkiye'nin ambargo
kararmdan zarar gérmiistiir. Ancak acik olan iran ve Giircistan sinir
kapilar1 kullanilarak ihtiya¢ duyulan maddeler, giiclikle de olsa
saglanmistir. Catismanin gidisatin1 belirleyen silah ve mithimmat ise
zaten Tirkiye {izerinden gelmediginden bu konuda bir sikintilari
olmamugtir(Liitem, 2015).

Sinirlarin a¢ilmasi konusu Tiirkiye’nin tizerinde baski olusturmak
icin kullanilan konulardandir. ABD ve Batili iilkelerin Tirkiye-
Ermenistan smirinin agilmasina yonelik taleplerindeki artis,
Azerbaycan’in bu iilkelerle iligkilerini germistir (Caferov ve Aslanli,
2016: 8). 1991 yilindan gliniimiize degin Tiirkiye- Azerbaycan
iligkilerinde yasanan higbir siire¢ Tiirkiye- Ermenistan Protokolleri
siireci kadar sikintili olmamustir (Aslanli, 2020: 221).

3. 3. 1. Sifir Sorun Politikast ve Futbol Diplomasisi

2008 yazindan itibaren Tiirkiye- Ermenistan iliskilerinde hizl
gelismeler yasanmaya baglamistir (Akgiin, 2008). Eyliil 2008’de bolge
ve diinya medyasinda genis yankilar uyandiran bir olay gerceklesmis,
donemin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil bir futbol karsilasmasimi
izlemek i¢in Erivan’a gitmistir (Erivan’da Gece Mesaisi, 2008). Futbol
Diplomasisi (Kinzer, 2008) olarak adlandirilacak olan bu gelisme,
Ermenistan Cumhurbagkani’nin Tiirkiye’ye mag izlemeye gelmesi ile
siirecektir. Bu stirecin ardindan yaklasik bir yil Tirkiye'nin
Ermenistan smirini agacagl sOylentisi devam etmistir ancak basta
Erdogan olmak iizere hiikimet yetkilileri bu iddiay1 reddetmislerdir.
10 Ekim 2009’da Tiirkiye ve Ermenistan arasinda Isvicre’de protokol

imzalanmigtir. Her iki tarafin iilkelerinde konu olduk¢a tepki
gormiistiir. Azerbaycan Disisleri Bakanligi da hemen Tiirkiye'nin
Karabag'in iggali bitmeden Ermenilerle bu tiir bir iligki gelistirmesinin
bolge giivenligi ve iki iilke arasindaki iligkilerin ruhuna aykir
oldugunu bildirmistir (Resmi Bakidan Tiirkiye Ermenistan
protokollerine sert etiraz, 2011). Protokollerde Karabag sorununa
dogrudan deginilmemis ve protokoller yiiriirlige girdikten 60 giin
sonra Tiirkiye- Ermenistan smirinin agilacagr belirtilmistir. Bunlar
Azerbaycan'in endiselenmesine ve sert tepkisine sebep olmustur.
Protokoller igerisinde yer alan smirlarin agilacagina dair ibareler kadar
14 Ekim 2009 tarihinde Bursa’da oynanan Tiirkiye- Azerbaycan futbol
karsilasmasina Azerbaycan bayraklarinin alinmamasi ve stadyum
girisinde toplanan bayraklarin uygun olmayan bir sekilde toplanmasi
da Azerbaycan’da sert bir tepkiyle karsilanmistir. “Bayraklar Krizi”
olarak literatiire gecen olay neticesinde Bakii’deki Tiirk Sehitligindeki
Tiirkiye Bayraklar1 (Azerbaycan Bayraklar: da sokiilmiistiir) tamirat
gerekgesi ile sokiilmstiir. Bagbakan Erdogan 13 Mayis 2010’da
Azerbaycan parlamentosunda yaptig1 konusmayla Azerbaycan’i tam
rahatlatmis (Aslanli, 2011) daha sonra ise BM ve Avrupa Konseyi dahil
bircok uluslararasi platformda Karabag konusunda Azerbaycan
toplumunun gonliinii fetheden agiklamalar yapmistir (Basbakan
Erdogan’m BM Genel Kurula Hitabi, 2011). iliskilerin diizelmesi ile
birlikte tamirat bitmis ve bayraklar yerlerine yerlestirilmistir.

Azerbaycan’in diger bir reaksiyonu, ilham Aliyev’in istanbul’da
gerceklesen Medeniyetler ittifaki Zirvesine katilmamasi olmustur. 13
Aralik 2017 tarihinde Ermenistan Disigleri Bakani Eduard Nalbandyan,
2018 yilinda protokolleri tek tarafli olarak feshedeceklerini agiklayarak
siirece noktay1 koymustur.

3. 4. Askeri Destek

Tiirkiye’nin Azerbaycan’a Karabag sorunu sirasinda askeri destegi
tartismali bir konu olmustur. Azerbaycan ordusunun kurulmasi
asamasinda Tirkiye'nin desteginin oldugu ifade edilebilir. Ayrica
goniillii olarak Tiirkiye’den savasa katilanlar olmustur (Arpacik,
2005).

Bagimsizlik sonrasinda Azerbaycan’in giigli bir ordu kurma
zorunlulugu bulunmaktaydi. Azerbaycan, Ermenistan’in aksine, dis
destekten mahrum durumdaydi (Cornell, 1998). Tiirkiye'nin
Azerbaycan ordusunun yapilandirilmasina askeri personel yetistirmek
yoniinde ciddi katkilari olmustur. Tiirk subaylarinin Azerbaycan
ordusunu egitmesi ve Azerbaycanli 6grencilerin Tiirkiye’de askeri
okullarda egitim gormesi bu agidan anlamhdir. Bu durum Haydar
Aliyev doneminde 1996 yilinda imzalanan “Askeri Alanda Egitim,
Teknik ve Bilimsel isbirligi Antlasmalar1” ile devam etmistir (Aslanli ve
Hesenli, 2005: 162).

Demirel, Azerbaycan yanlisi kamuoyu tarafindan miidahale
edilmesi yoniinde yogun baski altinda olduklarini ancak dig politikanin
sokak  baskisiyla  ylritilemeyecegini, = Tirkiye'nin  silahli
miidahalesinin Misliiman-Hiristiyan catismasina
doniistiirebilecegini; bunun da Tiirkiye’yi bolgenin disina ve 20 sene
geriye atabilecegini ifade etmistir (Kirisci, 1995: s. 10).

Tiirkiye’ye yonelik hayal kirikliklarindan birisi Ermenilere bugday
ve elektrik satis1 sirasinda giindeme gelmis, diger kirilma ise 1993
yilinda Elgibey’in Kelbecer’de mahsur kalan sivilleri kurtarmak igin
Tiirkiye’den talep ettigi helikopterlerin karsilan(a)mamasi olmustur
(Cafersoy, 2001: 162). Aslinda askeri bir miidahale olarak bile
goriilemeyecek olan bu talep, Demirel tarafindan uygun
bulunmamuistir. Kelbecer’in isgalinden sonra Ozal, Bakii'yii ziyareti
Azerbaycan kamuoyunu memnun etmis ve gerilen iliskileri diizeltme
yoniinde bir adim olarak goriilmiistiir (Ergun, 2007: 257). Ozal, iki
iilke arasinda Ortak Savunma igbirlifi Anlasmasi taslaginmn
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hazirlandigini ancak bunun imzalanamadigini ifade etmistir (Veliyev,
2020: 176).

Tirkiye'nin askeri miidahale seceneginin en acik ortaya cikisi
Ermenilerin Nahgivan’a yonelik saldirilari ile ortaya ¢ikmistir. Susa ve
Lagin'in isgali ve Ermenilerce Nahcivan’a saldirilar yapilmasi
Tiirkiye’de tepkiyi arttirmigtir. Ozellikle Nahgivan’a yapilan saldirilar
Tiirkiye'nin uluslararasi anlasmalarla sahip oldugu miidahale yetkisini
glindeme getirmistir (Ozt1g, 2018: 430-431).

Sorunu genelde uluslararasi kamuoyu ile birlikte ¢6zme politikast
siirdiiren ve Ozal''n zaman zaman sergiledigi sert tutumu
benimsemeyen Demirel bile Nah¢ivan’a yonelik bir Ermeni saldirisina
kars1 gerekenin yapilacagini ifade etmistir (Demir, 2005: 120).

Tiirkiye Daghk Karabag catismasina dogrudan miidahale edemese
de Ermeni saldilarinin Nahcivan’a yonelmesini engellemistir.
Ermenilerce Sederek’e yapilan saldirn sonrasi Haydar Aliyev,
Tiirkiye’den yardim istemis, yurtdis: gezisinde olan Demirel, ziyareti
yarida kesip iilkeye gelmistir. Tiirk ordusu Erzurum ve Igdir yoniinden
Ermenistan’a dogru silahli birliklerini kaydirmigtir. Bu durum
Ermenilerin Nahgivan’i iggale kalkismasi halinde Tiirkiye’'nin miidahil
olacagl algisini olusturmustur (Kihigoglu, 2020: 256). Rusya bu
duruma sert tepki gostermis, 3. Diinya Savast’nin ¢ikabilecegini ifade
etmigtir (Rusya’dan Tehdit, 1992).

Tiirkiye'nin askeri ve diplomatik olarak en agik destegi Nisan
2016’da gerceklesen 4 Giin Savasi ile baglamis ve 44 Giin savasinda
zirveye cikmistir. 9 Kasim 2020’de ateskes bildirisi ile sonlanan 44
giinliik savas sirasinda Tiirkiye hem askeri hem de siyasi destegi ile
Azerbaycan’in yaninda durmustur.

3.4.1. Ikinci Karabag Savast

Bir siiredir tahrik edici eylemler icerisinde olan Ermenistan ve
Daglik Karabag'daki ayrilik¢t Ermeniler 12 Temmuz 2020 tarihinde
Karabag disinda bir bolge olan Tovuz’a saldir1 diizenlediler ve bu
saldiriya Azerbaycan karsilik verdi. Tiirkiye, olay sonrasinda hemen
tepki gostermis, Ermenistan kinamis ve uluslararasi toplumunda bu
olay1 kinamasi istemistir. Ermenistan ve Azerbaycan arasinda devam
eden bir sikinti olduguna dikkati ¢eken Cumhurbagkan: Erdogan,
“Ecdadin asirlar boyunca yerine getirdigi bu gérevi, Kafkaslar’da neyse
yine yerine getirmeye devam edecegiz. Dost ve kardes Azerbaycan’a
karsi Ermenistan tarafindan yapilan saldirilari siddetle kiniyoruz.”
diyerek hem Azerbaycan’a destek vermis hem de Tiirkiye'nin
bolgedeki vizyonuna dair bir vurgu yapmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkanligi[ TCCB]).

Erdogan, FErmenistan’in davramglarimi  pervasizlik olarak
degerlendirmis, saldirilarin sistematik oldugunu ve bunun ciddi bir
catismaya dénme riskinin oldugunu ifade etmistir. Ozellikle son
saldirinin dogrudan iki devlet arasindaki smirlarda agir silahlarla
yapilmasini, olaymn herhangi bir sinir ihlali ve catigmasi degil,
dogrudan Azerbaycan’a yonelik bilingli bir taarruz oldugunu
vurgulamistir. Erdogan saldirinin, Ermenistan’in ¢apini astigini; farkl
gliclerin destekledigi saldirinin amacinin provokatif bir yaklasimla,
hem Yukar1 Karabag sorununun ¢oziimiiyle ilgili siireci tikamak hem
de bolgede yeni c¢atigma alanlari ortaya c¢ikarmak oldugunu
savunmugtur. Ermenistan’n kendi topraklari igindeki siyasi,
ekonomik, koronaviriis salginindan kaynaklanan saglk, altyap: ve
genis bir alana yayllan sorunlarini ¢o6zememisken, bdyle bir
saldirganlik icine girmesinin kendi halkina karsi da bir saygisizlik
oldugunu belirtmistir (Kiligoglu, 2020a: 13).

Disisleri Bakani Cavusoglu, Azerbaycan- Ermenistan sinirindaki
catismayla ilgili olarak, “Ermenistan’in yaptig1 kabul edilemez, aklini
basina toplasin. Biz Tiirkiye Cumhuriyeti olarak tiim imkanlarimizla

Azerbaycan’in yanindayiz” ifadelerini kullanmigtir (APA, 2020). Bu
aciklama aynmi zamanda daha Onceki “Azerbaycan isgal edilmis
topraklar ve Karabag konusunda hangi ¢oziimii tercih ediyorsa biz
Azerbaycan’in yaminda olacagiz” sozlerinin de tasdikidir (Kiligoglu,
220a: 14).

Milli Savunma Bakan: Hulusi Akar da “Yillardir saldirgan tutum
sergileyen Ermenistan’a karst Azerbaycan Silahli Kuvvetleri’nin
yaninda durmaya, Azerbaycanl kardeslerimize destek olmaya devam
edecegiz.” Demistir (Akar, 2020). Ayrica Tirkiye'nin Azerbaycan
Biiyiikelgisi Erkan Ozoral, Tiirkiye'nin AGIT’in bir iiyesi olarak baris
siirecine her zaman destek verdigini, Ermenistan’in Tovuz bolgesine
saldirmasimni Tirkiye'nin kardesine yapilan bir saldir1 olarak
gordiigiinii ifade etmistir.

Cumhurbagkanligi Savunma Sanayii Bagkani {smail Demir’in,
“Savunma  sanayimiz, SIHA’larumizdan —miihimmatlarimiz ~ ve
fiizelerimize, elektronik harp sistemlerimize kadar biitiin tecriibe,
teknoloji ve kabiliyetleriyle her zaman Azerbaycan’in emrindedir.”
sozleri destegin sadece diplomatik olmayacagmnin ifadesidir(Calkaya,
2020). Bu ifadelerden anlagilacag1 tizere Tirkiye sorunun ilk
donemlerinden beri Azerbaycan’i desteklemeye devam etmekte ancak
bu destegi askeri alanda da net ifade etmektedir. ilerleyen siirecte de
bu durum devam etmistir.

27 Eyliil 2020’de, Ermenistan, Azerbaycan yerlesimlerine ve askeri
mevzilere gesitli yonlerden ates agmustir. Askerler ve sivil kayiplarin ve
yaralanin olmasi neticesinde, Azerbaycan Ordusu bir karsi saldir
baslatmistir. Bu askeri operasyon ile Azerbaycan, Cebrail,
Karahanbeyli, Asag1 Seyitahmetli, Mehdili, Asagi Maralyan, Kuycak,
KendHoradiz, Cakirli, Biiyiikk Mercanli, Seybey, Talis, Karkulu,
Siikiirbeyli, Yukar1 Maralyan, Cereken, Daskesen, Horovlu, Dejan,
Mahmutlu, Caferabat, Sugavusan ve Pap1 koyleri basta olmak {izere
toplam 27 yerlesim yerini isgalden kurtardi ve 25 km derinlige kadar
girmis oldu (Daglik Karabagda Dramdan Zafere, 2020).

9 Kasim 2020’de ategkes bildirisi ile sonlanan 44 giinlik savas
sirasinda Tiirkiye hem askeri hem de siyasi destegi ile Azerbaycan’in
yaninda durmustur. Anlasmada bazi piiriizler olsa bile Tiirkiye’nin
izleme merkezlerinde askeri unsurlar istihdam edebilmesi 6nemli bir
kazanimdir (Aslanli, 2020: 221).

4. Sonug

Tiirkiye'nin Karabag sorununda Azerbaycan’m en istikrarh
destekgisi oldugu bir hakikattir. Ancak bu destegin mahiyeti ve etkisi
zaman iginde degiskenlik gostermis, donem donem karsilikli
beklentilere cevap vermekten uzak olmustur. Tirkiye, oncelikle soguk
savag refleksleri ile olaya yaklagmis ancak ilerleyen siirecte daha
dogrudan dahil olmustur. Hem Tiirkistan baglantisini saglayici roli
hem de enerji giizergahlarinda bulunmasi hasebiyle Kafkasya Tiirkiye
icin elzemdir. Bu bolgede s6z sahibi olmanin 6nemli sinavlarindan biri
Karabag catismasidir.

Tiirkiye, basta uluslararasi sistem kaynakli c¢ekincelerinden,
meselenin bir din savasina evrilmesi ve ayrica iceride muhtemel bir
etnik teror kalkismasi gibi endigelerden dolay:r askeri miidahaleye
sicak bakmamis, diplomasi kanallarini kullanmayi iistiin gormistiir.

Genel anlamda baktigimizda Tiirkiye Azerbaycan’in hakli davasini
diinya kamuoyuna duyurmada aktif bir rol oynamistir. Konuyu bircok
uluslararasi oOrglitte giindeme getirmis, yine Azerbaycan’in birgok
uluslararasi orgiite alinmasi i¢in 6n ayak olmustur.

Ermenistan isgalleri devam edince Tiirkiye ekonomik miicadele
yollarina basvurmus, sinirlarini kapatmaistir.
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Taraflar arasinda gerginlikler olunca o6zellikle catisma alaninin
buiylimesi riski karsisinda Tiirkiye sinirda tatbikatlar diizenleyerek
gereken mesajlar1 vermistir. Ayrica Azerbaycan ordusunun kurulus
asamasinda ciddi destegi olmustur. Tovuz provakasyonu ile baglayan
siiregte (Kiligoglu, 2020a) ve 44 glinliik savas sonuna kadar askeri,
ekonomik, diplomatik her tiirlii destegini Azerbaycan’a sunmustur.
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